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Vorweg mdchte ich folgendes betonen:

Ich bin zutiefst davon Uberzeugt, dass alle Mensgrandsatzlich die
gleiche Wirde besitzen und zwar unabhéngig bemspete von ihrer
sexuellen Orientierung, ihrem Geschlecht, inrertfkabe sowie an-
deren, &ul3eren biologischen Merkmalen oder ihrekuihdt.

Ich halte aber das Mittel der Sprachveranderun§imme einer soge-
nannten ,gendersensiblen Sprache’ flr falsch, jaatfacher Hinsicht
sogar fur schadlich, um genau jenes richtige 4dredregleichberech-
tigten Achtung der Wirde aller Menschen zu erraiche

Vor allem pladiere ich daflr, dass alle Verantwolnié:n in den
offentlich-rechtlichen Sendern Fakten zur deutscaeammatik zur
Kenntnis nehmen und dann auch die Zuschauer zurgicinsal
objektiv dartiber informiererDenn die deutsche Grammatik ist
sehr viel inklusiver, als anscheinend viele vermurg

Einige Fakten zur deutschen Grammatik:
Was versteht man bzw. frau bzw. * unter einer gendgerechten
Sprache?
Unter einer ,gendergerechten’ Sprache verstehesndéerfechter*in-
nen eine sprachliche Ausdrucksform, wie die geraaigefihrte.
Damit wollen sie die Gleichstellung von Mann undudrsowie sog.
diverser Personen befdrdern und angeblich ungdestibte Benach-
teiligungen aufgrund alter, patriarchalischer Shsatikturen vermei-
den.
Unterschied zwischen ,sexus’ und ,genus’
Wenden wir uns zunachst der inhaltlichen Aussagkeime ihrer we-
sentlichen Begrindungen zu: Feministen bzw. Fetmnien bekla-
gen, dass bei vielen Bezeichnungen wie ,Blrgert geident' die
Frauen sowie zudem noch diverse Personen ledighitgemeint’,
aber nicht ausdricklich genannt seien und dahackpch in ange-
messener Weise berlcksichtigt werden mussten. éliarterliegen
sie jedoch einem Kategorienirrtum: Man muss zwisathem biolo-
gischen Geschlecht (lateinischexus) und grammatischen Genus




unterscheiden: In gebrauchlichen deutschen Ubersgén des latei-
nischen Begriffes ,genus’ wird jener ebenfalls deim Wort ,Ge-
schlecht' Gbersetzt, sodass der Unterschied zumfBgsgxus* nicht
mehr deutlich wird. Auf diese Unkenntnis sind wahiesnlich nicht
ganz unwesentlich einige grundlegende Fehler zgriBelung dieses
Neusprechs zurtickzufihren. Daher werden nachfolgamge wichti-
ge grammatikalische Zusammenhéange erlautert, welcleener Ver-
sachlichung der Diskussion beitragen konnen. Dagmlkaber nur
dann gelingen, wenn man denn auch bereit ist, Rakttesolche an-
zuerkennen sowie sich daraus eindeutig logiscleitieare Schluss-
folgerungen akzeptiert und nicht aus rein ideoldgesn Motiven
heraus sich einem vernunftbasierten Diskurs vemveig
Personenbezeichnungebestimmterund unbestimmtenGe-
schlechts und des Fehlschlusses blol3 mitgemeintezrBonen-
gruppen

Das sprachliche Genus — der, die, das — darf mitlgielogischen Ge-
schlecht (sexus) nicht verwechselt oder gleichgéesetrden, wie ein-
gangs bereits ausgefthrt. Viele Worter haben gartkielogisches
Geschlecht sondern nur ein grammatisches, wie ie&sise die
Sonne, der Mond, das Fenster, der Bohrer, die Galszldas Buch.
Dies ergibt sich einfach aus der Tatsache, dasglesicht um Men-
schen oder Tiere handelt, denen man Uberhaupimbiaogisches
Geschlecht zuordnen kann.

Wenden wir uns nun aber den Tier- und Personenti@na@ngerund
zwar zunachst jenen einksstimmten Geschlechts zu:

Hierbei stimmen Genus und Sexosner iberein, wie z.B. bei fol-
genden Wortern:

Die Mutter, Femininum, weiblich
Der Vater, Maskulinum, mannlich
Die Tante, Femininum, weiblich
Der Onkel, Maskulinum, mannlich
Die Stute, Femininum, weiblich
Der Hengst, Maskulinum, méannlich

In solchen Fallen ist die Sachlage klar, einfacth unstrittig: Die
Mutter ist immer eine Frau oder der Vater immerMann. Hierbei



sind in der deutschen Sprache die Genuszuschrezbueght gleich-
malig verteilt.

Kommen wir nun zdPersonenbezeichnungen unbestimmte@e-
schlechts: Bei diesen bestdigin Zusammenhang zwisch&enus
undbiologischem Geschlecht, sprich Sexus

Femininum: Die Lehrkraft
Maskulinum: Der Lehrkorper
Neutrum: Das Lehrpersonal

Es handelt sich in allen drei Fallen um Menschengdher bestim-

mten Berufsgruppe zuzuordnen sind, aber mit vegsigmen Waortern
einschlief3lich deren unterschiedlichgnmammatischen Geschlech-

tern, sprichGenerabenannt werden konnen. Dennoch handelt es sich
dabeiimmer um alle Menschen dieser BerufsgruppeDas gilt auch

fur folgendes Beispiel:

So kénnen auf eine Frau — nennen wir sie Klardgefale drei Zu-
schreibungen gleichermal3en zutreffen:

Klara isteine Person
Klara istein Mensch
Klara istein Mitglied in einem Verein.

Im ersten Fall ist dagrammatischeGeschlecht daBemininum (die
Person), im zweiten dédaskulinum (der Mensch) und im dritten das
Neutrum (das Mitglied). Klara bleibt aber in allen dreillea — biolo-
gisch betrachtet — immer eine Frau, sodass sichigeahal’ jeweils
nicht ihr biologisches Geschlecht sondern nur damgatische ver-
andert hat, weil eben das Wdre Personzwar ein weibliches Genus
besitzt, aber damit nichts tUber das biologischecllesht einer Per-
son ausgesagt wird, sodass alle Menscleabhangig ihres biolo-
gischen Geschlechts gleichermal3en gemeint sindd es keines
Personerichdbedarf, damit sich auch Manner gleichberechtigiean
sprochen flhlen kbnnen. Das Gleiche gilt fiir dielere anderen Falle,
so auch im zweiten: Es heiir Mensch womit wiederum alle Per-
sonen gleichermalRen gemeint sind und niendmld mitgemeinist!
Und Neutra wiedas Mitglied konnen verninftigerweise grammati-




kalisch gar nicht gegendert werden, denn dann wibedspielsweise
Im Plural aus einem Neutrum pldtzlich zugleich Eemininum und
ein Maskulinum: die Mitgliederinnen und Mitgliedér

Problem movierterPersonenbezeichnungen

Movierungen kommen im Deutschen sehr oft bei BeyUiatigkeits-
oder Titelbezeichnungen vor und sind auffallig weitbreitet im
Vergleich zu vielen anderen europaischen Spradh@haufigsten

Ist die Movierung vom Maskulinum ins Femininum sB.zbei fol-
genden Wdrtern: vom Backer zur Backerin, vom LehugrLehrerin
oder vom Professor zur Professorin. Dies gescligimals durch die
Hinzufligung ,in* zur maskulinen Form. Dennoch gaistauch wenige
Movierungen vom Femininum ins Maskulinum, so bedtgveise von
der Braut zum Brautigam, von der Hexe zum Hexer gda der
Witwe zum Witwer.

Aber wesentlich haufiger existieren diese Moviermg auch Sexus-
Differenzierungen genannt — eben fir Frauen al$@mner. Das
Wort ,der Lehref kann flr eine Person unbekannten Geschlechts ge-
nauso stehen wie flr eine mannlichen Geschlechésainilingegen
von einer Lehrerin die Rede ist, handelt es sich zwingend um eine
weibliche Person. Flr einen Mann allerdings existlieese Moglich-
keit bei Wortern wie diesem nicht, sodass es belspeise keinen
,LehrericH in der deutschen Sprache gibt.

Anhand folgender Ubersicht soll dies verdeutlicktrden:

Genus Sexus
Der Mensch Maskulinum unbekannt
Der Lehrer Maskulinum unbekannt
Die Lehrerin Femininum weiblich

Mit einer Movierung — wie im Fall des Wortdsehrerint — kann man
einer Personenbezeichnung unbestimmten Geschlsehtsehrer

ein bestimmtes biologisches hinzufigen. Aber dagtfaniert bei
vielen Wortern eben nur in die weibliche Richtungjl es — wie oben
bereits ausgeftihrt — im Deutschen schlicht keindierbiologisch
mannliche gibt. Um es nochmals zu wiederholen:ddin Wort
Lehrerin‘ ist zwingend immer nur eine weibliche Person gennet,
wohingegen beim WortLehrer immer zunachsalle Menschen jener




Berufsgruppe gemeint sind, unabhéangig ihres bistdgn Ge-
schlechts, es sei denn im Textzusammenhang wapibleiweise
ausdrtcklich von mannlichen Lehrern die Rede.

Wer also meint, dass man sich einer geschlechesigren Sprache
bediene, nur weil man das Wokiehrer durch Lehrkraft ersetzt,
erliegt nachweislich einem Irrtum. Denn mit beid&drtern sindalle
Menschen unabhangig ihres biologischen Geschleclgkeicher-
malen und damit vollig gleichberechtigt gemeint undhicht blof3
mitgemeint. Wohlgemerkt gilt dies fur Lehrer wie Lehrkraft glleer-
mal3en!

Substantive mit der Endung,er

Aus Verben wiebohren‘ kann man ein Substantiv ableiten: So wird
aus,bohren’ ein,Bohrer*, aus,singen‘ein ,Sanger‘oder auslehren’
ein,Lehrer’. Im Deutschen haben Substantive mit der Endenge-
gelhaft ein grammatikalisch mannliches Genus: ddr8r, der San-
ger oder eben der Lehrer. Dies hat mit dem biotigge Geschlecht
rein gar nichts zu tun, wie am Beisp@dr Bohrer‘ deutlich wird. Da-
her sind mit Wortern wigsanger‘oder,Lehrer’ alle Menschen unab-
hangig ihres biologischen Geschlechts — wie obeeitiseerlautert —
gleichermalien gemeint. Dies gilt also auch fur @illbstantive, die
mit ,er’ enden, auch wenn sie sich auf Menschen beziereemadah
stehen vor allem Warter mit dieser Endung ganz @chémer Liste
der Sprachwachter: Diese seien unbedingt zu veamaidd durch
angeblichgeschlechtsneutraleu ersetzten. Dass solche Worter wie
,Lehrer' oder,Sanger‘geschlechtsneutral im Sinne des biologischen
Geschlechtes sind und alle Menschen gleichermafassen, wird
immer und immer wieder von jenen Neusprechanharigeoriert.
Der Verweis, dass es doch eiBéngerin‘oder eineLehrerin‘ gebe,
bedeutet aber keineswegs, dass Frauen sprachhelchteiligt wr-
den, wenn nur vorsangern‘oder,Lehrern‘ die Rede sei. Ganz im
Gegenteil! In den genannten Beispielen gibt es mirsgtzliche Her-
vorhebung flr Frauen, wie es oben im Zuge N&yvierungehvon
Wortern erlautert worden ist: Beim Waltehrer* sind also grund-
satzlich alle Menschen, die dieser Berufsgruppehagen — unab-
hangig ihres biologischen Geschlechtes — gleichBema@emeint.
Beim Wort ,Lehrerin‘ hingegen sind immeur Frauen gemeint, wel-
che dadurch eine Hervorhebung erfahren, denn fimidi&existiert
bei solchen Woértern eben keine solche. Es kannmaigochten von




einer Benachteiligung der Frauen die Rede seinMasn fuhle ich
mich dadurch aber keinesfalls sprachlich benadgitevieil es in einer
Sprache nicht selten Ausdifferenzierungen gibtcivelnicht immer
alle moglichen Aspekte einer Gleichstellungorsehen. Dies liegt
unter anderem daran, dass es davon im Prinzip nahendlich viele
geben wirde, die sich keineswegs nur auf die béha@agischen
Geschlechter — also mannlich oder weiblich — besnahiissen: Man
denke beispielsweise an Transgender-Menschen odarganz
andere Kriterien flr eine angeblich gerechte Spadie Sprachwach-
tern in Zukunft noch einfallen mégen! Wiederum zaigh, dass all
diese Versuche der Schaffung einer angeblich diskierungsfreien
Sprache allein schon aus diesem Grund zum Scheieanteilt sind,
einfach welil es eine solche schlicht niemals gedaam, da immer
wieder neue Fragen, Ungereimtheiten und Widersjerécistunden,
welche wiederum weitere Anderungen provoziertengothass ein
Ende absehbar wéare. Ganz zu schweigen von der ldabdtkeit
einer solchen Sprache sowie deren Akzeptanz bavidarheit der
Bevolkerung! Auch diesen Aspekt gilt es in einemaspwissen-
schaftlichen Diskurs nicht vollig auf3er Acht zudas.

Inklusive Opposition

Vertreter des gendergerechten Neusprechs bestréédss eine
mannliche Form zugleich auch als geschlechtsneuttsberbegriff
gedacht werden kdnne, womit sie allein aufgrundotben aufge-
fuhrten sprachwissenschaftlichen Argumente nachivskitalsch
liegen. Dariiber hinaus spricht noch folgendes gelgeAnnahme
jener Neusprechler: Es gibt viele Beispiele in8prache, bei denen
sehr wohl eine inklusive Opposition vorliegt, weia der Linguistik
heil3t. Gemeint ist damit, dass das jeweilige seis@rg Gegenteill
eingeschlossen ist. Ein Ausdruck wie ,sieben Tagg'lschliel3t das
Gegenteil vom Wort ,Tag’, namlich die ,Nacht' bzhier die sieben
Nachte, mit ein. Niemand wird verntnftigerweise digf Idee kom-
men, dass die Existenz der Nachte durch eine sélahmaulierung
geleugnet wirde.

Backende statt Backer?

Vorab soll folgende Klarstellung erfolgen: NichtdgPartizipialkon-
struktion — unter anderem in Form d@sautizip Prasens Aktiv- ist
ungeeignet fur eine sinnvolle Substantivierunghasigpielsweise das
Wort Vorsitzender* (eines Vereins oder einer Fijmaies gilt eben-



falls fir Wortkomposita wie ,Vorstandsvorsitzenddsei einem Vor-
sitzenden wird seine berufliche Stellung zum Auskrgebracht, wo-
hingegen bei Wortern wie ,Backender* (statt Baclaater ,Fahrrad-
fahrender’ statt Fahrradfahrer das Tatig-Sein loas. Bewegungs-
moment im Zentrum dessen steht, das ausgesagtmsotieDies gilt
auch fur Wortschopfungen wie ,Mitarbeitendebtihens: Ist die
Formulierung ,ein Mitarbeitender’ wirklich inklusar als ,ein
Mitarbeiter‘?!

Dennoch sollen nach nicht wenigen Vertretern esogr,gendersensi-
blen Sprache’ sowohl Berufsbezeichnungen als andara Worter
gendergerecht umbenannt werden, sodass aus eirdakeBein
,Backender’ oder aus ,Fahrradfahrern‘ ,Fahrradfaioe werden.
Sprachlogisch ist dies jedoch unsinnig, denn eickBader ist je-
mand, der gerade backt. Das Partizip Prasens Alackend' be-
schreibt einen aktuell ablaufenden Vorgang, sobdaspielsweise
eine berufliche Qualifikation keineswegs daruntgit:fEin Backer
backt nicht 24 Stunden am Tag und bleibt auch deach ein Bécker,
wenn er gerade nicht seinen Beruf austbt. Andateiisenicht jeder
ein gelernter Backer, der in seiner Freizeit gelzatkt. Analog gilt
dies fur andere Wortschopfungen: ,Fahrradfahreddefen nicht mit
,Fahrradfahrern‘ verwechselt werden (s.o.).

Noch absurder wird es bei folgendem Beispiel, leenes sich leider
nicht um ausgedachte Satire handelt, sondern uitisphblverordne-
ten Behdrdenwahnsinn der Stadt Hannover: Es geltasnm
.WahlendenverzeichnisDas Partizip Prasens Aktiv — in diesem Fall
,wahlend’— beschreibt einen aktuell laufenden Vorgang, sedar
Begriff ,\Wahlendenverzeichnigisofern irrefiihrend ist, als dass es
sich dabei um ein Verzeichnis handeln misste, veslclur diejenigen
Leute umfasst, die gerade beim Abstimmen sind. Abersoll das
gehen? Denn nach der Stimmabgabe wéhlen jene jaapmehr.
Damit wirde aus derwahlendenverzeichnig€in,Verzeichnis der-
jenigen, die gewahlt habem/erden missen. Und was ist mit jenen,
die gar nicht an der Wahl teilgenommen, aber demmocwWahlerver-
zeichnis aufgefihrt sind?! Wenn jene in ein®¥éhlendenverzeich-
nis‘ zu finden waren, tauchten dort Menschen auf, drengcht ge-
wahlt haben, aber laut Verzeichnis dennoch eigdndu den
.Wahlenden‘gezahlt werden!



Kurz zum Schluss noch folgende Frage:

Wenn im Plural ,die* verwendet wird — also die Burger, die
Wissenschaftler — erfahren damit nicht alle Mannereine bdse
sprachliche Benachteiligung?!

Also liebe Leute in den 6ffentlich-rechtlichen Send

Wann informieren Sie sich selbst sowie anschlielSeaduschauer
einfach einmal genau uber diese objektiv unbebaekorrekten
Fakten zur deutschen Grammatik, um dann — aufbaaihdieser
Faktenlage — sich diesem Thema mit Vernunft uncegégliche
Ideologie zuzuwenden.

Kontakt: Dr. Hans-Dieter Bottke, Idar-Obersteinfo@drbottke.de




